

JESUS MARIA, ¿ 

Y JOSEPH. 

COMPENDIO FACTI JURIDI¬ 
CO, EN QUE SE EXPRESSAN LOS FUNDA» 
meneos de Doña Matia Therefa de Tinco,co= 
nio Madre , Tutora , y Curadora de fo 
hijo Don Miguel. 

ROPOSICIÓN COMUN ES, 
que los bienes adqueridos conf- 
lame Matrimonio, el dominio, 
y poíícfsion de ellos, ipfo jure 
tranfíi in •uxorem, fotuto ma 
trimomo , dominium , confequitur 
in a£iu. Ltg. a. tit. p. Itb. y. 
Recop. cum Gutiérrez , Amaro, 
HcrmofiIIa, y otros , D. Olea tit . 4. q. 8. n . 1S. 
y entonces la Muger poteji ágete, experire pro 
fuá medietale. Ltg. de pitpit. §. fi plurium ff. denov . 
oper. Ltg. 4.6. tit. 18. part. 3. y aunque controver¬ 
tí ur , ft poteji agere pro nominibus debitarum , temer» 
eji tlarnm , y fin controvcrfia, que precediendo el 
juysio communi dividendo , puede repetir todo loque 
le le adjudicarte en el, con Salg. Rodrig. Hermof. y 
ortos D. Olea dtíi. q. num. 20, 

X También es, que la muger por fus dota 
les , fotuto matrimonio poteji agere . D. Olea tit. 3. 
q, 7. y por Jos gananciales la acción , communi divi 
díndo, vt dividfytur, (X adtudicentnr. Valafco de 
part. cap. 5. num. ít* cuya acción tranfit en el fub 
ccfor, ó heredero, que puede revindicar los mifmoi 
bienes >. que cftan atejos á los Vínculos , y Mejo¬ 
ras, p&lir liquidación, precediendo la acción, com- 

Á mmi 






r/tuni dividido , quia ¡me ejl, tanquam fi loqurere- 
retar fmdator , curtí lingua p«Jjc(ori$ , 6 el niluio 
Vioculo, y Mayorazgo lo imentafle, cum pluribus, 
D, !>alg. in Lobcr. 2. parí. cap. 22. a num. pi. cu 
Jeqq. y bienc revindicando los que le corrclpondcn, 
a donde fe h.alhffco ícqucftrados, concurfados ,ó de 
pofitados , no como acrehedor , fino como dueño. 
D. Salg. m Laber. i. parí. cap. n. d num. 95. a. 
parí. cap. 24. num. 14. cum plunbus D. Olea tit. 
i. q. 1. num. ¿6. vcrjic. vt igitur, pues aunque ef 
ran vnidos con los del marido , fon dos herencias „ 
y dos patrimonios, vt Jepar entur, D. Salg. in Lab. 
1. part. cap. 9. num. 2. O. Latr. decif. 60. D. Mo- 
íin- cum Ada. hb. 4. cap. 2. á num. 84. 

3 Por lo qual aviendo Doña Rofa de Hc- 
via, por el ccftamcmo, debajo de cuya dilpoficion 
murió, hecho mejora de tercio, y quinto de todos 
fus bienes, en favor del hijo , que nómbrale D. Mi 
gucl Ynf.nzon (u marido , y (us dcíccndicntcs, con 
prohivicion de cnagenacion, y llamamientos regula 
res, el año de a710. correfponde a D. Miguel hijo 
de la dicha Doña Matia Thcrcía , como fubccfor, 
y cípccificamemc llamado la mifina acción, W na- 
mine de ju Abuela, vil nomine maioratus. 

4 La dicha Doña R¿>(a de Hevia dio po* 
der a fu Marido, para mejorar, la que por derecho 
común es valida, quia non confertur in alienam per. 
Jonam, la (ubftancia de ella , fino la elección £, ture 
commun't Leg cum quídam de Leg. 2. tur. regio Leg- 
33. íTíiar. altas Leg. y. tit. 4. hb. 5. Recop. Antón. 
Gómez in áiB. Leg. Btaur. Micáes 1. part. q • 

a num. 6. Cadillo tom. 4. cap. 36. d num. 18.^ ^ 
relieba de termino , o diípenfa en el de ¡a Ley de 
Toro , no le atiende a los quatro me fes , fino que 
en todo tiempo puede vfar del poder. Gome* indiB. 


L ’k L* ?“ r u “‘ 1 ' “ “ D '«™ «fo . que b Jichi 

Dona Rofi relevó a fu Mando de íoj 0 f ;, m . 
le le dio fi» limitación, para que pudicíTe «¿orar 7 
como, y qoando le pareciere ; de cuyo mandar»* 
y poder vsó dicho D. Miguel, y hizo la mejora en 
fu lujo Don Juan, y mas defendientes . el año de 
1716. 

¿ No fe podiendo dudar de elle Vínculo, 
tampoco fe puede difputar del hecho por Don Mi-* 
guel Ynfanzon de ios bienes, y de los que tenia el 
año de 17KÍ. para cafar á fu hijo Don Joan , con 
Doña Maria Therefa de Tinco , con la* fuerza** ne¬ 
cearías , y clauíulas de perpctuydad , fin q UC | 0I * 
Atrehedores, que dcfpues fobrevinieron, le puedan 
impugnar. Opinión es controvertida, fi | a mejora de 
Tercio, y Quinto irrcbocabíc, fe puede difmiouyr 
por los devitos, pojiea contraña, y fi p 3ra elijas, fe- 
ha de atender al tiempo de U mejora ,¿de la muer 

te; ctt la que, aunque Noguerol en la aliene. 14. 
num. 7. Larrea en la olltgic. y 6. num. ^.'Hermo- 
hlla. Angulo, a otros fueron de parecerse deviade 
coníidctar al tiempo dé la muerte , y no de la me¬ 
jora, pot lo prebenido en las Leyes ip. y Taor 
¿ Tomen , mas Antores , y de igual noml 
bre fueron de opinión contraria. Avendaño en la Ley 
21. Glof r. num. 16. Peralta citado por Micres 1. 
part.quxfi. 24. num. 33. & 1 16, con Acorta, Gu 
tierrez Itb. 2. quafi. 73. Sánchez Mowlcs lib. 4. ca¬ 
pa. 1. dub. 31. num. p. Molina de Htfp. Ub. i.ca - 
pit. 1 0. num. 11. Addentes diñ. num. con Matienzo 
Azevedo, P. Molina , y Gómez in Leg 40. n um. 
72. La razón es , que interviniendo la difpoficion 
irrevocable de los modos de la Ley 17, y 44. Tau. 
en que ay tradición mera , vei fifia , f e confiderati 
los biene* de la fundación, fuera del dominio de el 
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Mejorante, en cayo cafo , como de bienes agenos 4 
ni puede haver enajenación, ni hipoteca. 

7 Y aunque c! íeñor Olea en el til. t. qq. 
7. num. 11. fue de dictamen de deberíe entender en 
ella las Leyes de Toro , y no le pareció adaptable 
la diftincion de Angulo , que quifn difiinguir cmre 
Acrchcdores , y Hijos, para que refpecto de cftos, 
fe atendieífe á la muerte , y rcfpcrfto de a qucijos al 
tiempo de la mejora : Temen al num, 17. excitó la 
duda, y preguntó, fi efta difiincion , y queAion po 
día ícr adaptable en el cafo de que la mejora fucile 
hecha ix cauja certi matrimontj , en la que dijo, que 
la afirmativa ientencía, la defendía Angulo, y aunq 
Gutiérrez dudaba , la defendía el Ieñor Larrea alleg. 
y 6 . por la razón común de las Leyes 15?. y 23, 
íaur. * 

Pero la contraria, y que fe debe atender 
3I tiempo de la mejora la apoya Aócndañof» la Ley 
íii G íof. 1. num, 1 6. D. CaAill. ¡ib. 4. cap a 35. 
num. 59. D. Molin. hb. 4. cap. 20. num. 8a. ver- 
fie. b<ec. Y hallándole el niifmo íeñor Olea dudoío „ 
á donde íc devia arrimar , fe inclinó á ja tenencia 
afiimatiba en el cafo folamente de que tempore mor- 
tis, ¡as legitimas de los hijos fe grabaícn , y .¡C;Aos in 
tcntauen la querella inoficioía,ibt: Me dubiumexifie 
re arca rejolutionem, Jed propenfum moga in primar» 
afirmalivam Jenlentiam , quam ommno amplelerer ji 
alentó valore bonorum tempore morfis patris aliorumfi 
liorum legitime gravaren!ur , de que íc deduze, que 
el inifaio íeñor Olea en la competencia de Acrche- 
dores, no llcba la miftna íentcncia , pues de vna dif¬ 
tincion , ó de dos medios, el afirmar vna paite, me 
ga la otra por la regla general , que inclufw vnius 
ejl exclufio alterius , vel afirmatio vnius , eji negatto 

altertus . Y afsi aviendo negado en la queftion de arn 

ba la 


!?a i 4 diflincíon de Angulo , en ella de contemplación 
de matrimonio , fe conforma con ella , veniendo a 
confdlar, que los Acrehcdores futuros, no pueden 
pretender derecho. 

0 Y cito es claro, porque las Leyes||p. y 
Z7 } . fueron ¡«dudas en favor de los hijos , y no de 
los Acrehcdores, que poíteriores no pueden revocar 
el mayorazgo , ni difminuyrlc , en cuyo tiempo tu» 
tienen adquerido derecho. NogucroJ alleg. i p.num. 
jo. con Flores de Mena á Gama. D, Salg. in Labe- 
riit. a. part. cap. i6. ttum.6j.-y porque quando fe 
mejora ex caufa certi mal r i monij , fe contrahe con 
tercero , que afiis , non dutlurus, fi confiderara, que 
pudiera tener falencia, ó difminucion la mcj4/$ , q 
contempló al tiempo del caíaroicnto. Leg . puré §./ 
cum ff. de do!. mal. Y fi los Autores del párrafo de! 
numero ¿ fueron dedidamen, que aúnen el olio 
de íer, íin contemplación del matrimonio, no fe de 

via difminuyr por los devitos pofteriormentc contra 
hidos, fi fe les preguntara en el cafo del matrimo¬ 
nio , non cjl dubium, que afirmaran , que por el per 
juyaio dd tercero, que contrajo, como porque ios 
bienes fe entienden, por la poíTcfsion, vera , velfac 
ta, fuera dd dominio dd fundador. 

-fü V reípondieran , que las Leyes i p. y. 4?. 
no militaban en cfts cafo, y que Ja opinión dd fe- 
ñor Larrea , como vnica, y cu vn cafo, etique de 
fendia como Abogado Fifcal, no debe de fer atendí 
da, en competencia de tantos Autores dáñeos, á q 
añadirnos en nueftra comprobación al fenor Salg. m 
Laber. 2 . part. cap. í?- num. 3 Ó. ibi: Qu<s doBrtna 
communis ejl , quando maioratus irrebocabilis fie ex fa 
cuítate Regia , vel quando d Paire i» fillum i» re cer 
ta, vel quando fit ob caufam onerofam mtrimonij vt 
in bis cajibus , me obligqtio , me ccnfm impofitio , d 


cGftjUtmnte malar atúm temat ¡n prgivJtthm vccato- 
rmr». A diferencia de qoando fe hdzc mejora (imple 
de Tercio>y Quinto, ó Mayorazgo irrevocable,fui 
ccmaupladon de matrimonio. 

^ Conque fe dcdnze , que la mcjo% de tet 
ció, y quinto hecha por Don Migel Ynfanzon, en 
el año de 1716. íe debe reguiar por los bienes , c| 
tenia al tiempo, que la hizo , en e! qual no fe en- 
quentra Acrehedor , y los que si preíentc han Cali¬ 
do al pleyto, pofteriores, los que no tcnian derecho 
adquerido, para poder cfto$ reputarle por partes, q 
la impugnen, y afsí militas momenii ejl , quanto pus 
den allegar a efte fin. 

*2- Solitm rejlat averiguar , de que bienes fe 
ha de deducir ellas mejoras , y que globo fe ha de 
hazer; porque fiendo juyzio vniverfal ccmmuni divi 
d%ndo , es neccífario indagar, qu<e , C5" qoalia in ha 
r edítate remanfeñnt tempore mortts t de Doña Rafa, 
y los que fe hallaban en el año de 17116. porque fe 
hazc cfpecial recomendación de lo que fe prebiene 
en la Ley 5 y. tit. 5. lih , a. Recop. Garda de exp, 
cap. 24. num. 7.con Efcobar cap. 25. num. 16.D. 
Salg. de Reg. 4 .parí. cap. 10. num. 135. para que 
fe íirban de decidir , y cxprciiar en la fcntcncia to¬ 
das las partidas, que fe hallan liquidas, para atomen¬ 
to, y cuerpo de bienes. 

il De dos maneras fe pueden probar los bie 
nes hereditarios, vel per tmbentarium , fi fe hizo , h 
quando fe califican los bienes , que fe hallan penes 
hereden), vel fupejUtem , eo omijjo. Maícard. de Pro 
bat. concluf. ipp. En cuyo calo fe podra probar por 
los modos regulares de inítrumemos, teíligos, pape 
les, y libros, y ellos aunque no prueban contra ser 
cero, prueban concluyentemente contra el mifrooq 

los tiene, hizo, fabrico, y eferivi b. Leg. publto §• 

¡mal 


final ff de pofit. Leg. qaidan de canjlit. pe¬ 
er*». Efcobar de Ratroc. cap. ix. /'» princ . 
Valenzucla confej. 78. num. 66. Nogucr. 
alleg. 16. num. 1 %. Genua de Scripr. Ith. 
4. de libra Canfor¡s. 

44 /Con la diferencia , o eftos pape 
Ies, reconocimientos, cfcriptos , y confe¬ 
siones fon anotados , eferíptos, ó recono¬ 
cidos dcfpucs de los créditos* ó antes¿ en 
el primer cafo no perjudican á los Acrchc 
dores; pero eícriptos, ó notadas , ó halla 
da« partidas en libros ames de contrahcrfc 
con los Acrchcdores (une plene , puchan c 5 
tra ellos. D. Salg. in Laber . 3. parí, cap • 
13. num. 32. porque no podía prefumir 
fraude , quando no avia Acrchcdores a quic 
poder perjudicar. 

a Como porque viniendo ¡os Aere-» 
hedores a deducir las acciones , ó defenfas 
repráfentative, de Don Miguel Garda Yn 
fanzon, a quienes folamcutc compete las 
cfcepciones, que el miímo deudor podía de 
ducir. D. Olea tit . 4. queejl. 3. mrn. zy. 
con Salg. y otros , con las miímas IqíJalida 
des, y circunftancias, no podiendo D.Mi¬ 
guel Garda Ynfanzon , fi viviera,en cica 
i'o de que Doña Maria Therefa le pidiera 
Ja liquidación de eftos bienes, negar las par 
tidas, cartas , libros , y anotaciones , que 
fe hallan en fu poder , y dcípues fe« halla¬ 
ron por fu muerte, y fe inventariaron, tí 
poco pueden los Acrchcdores impugnarlas, 
ni negarlas por no tener mas derecho , que 
aquel. 

4 ¿ Reinita de los recivos de dote he 
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i. Partida. 

Dote 

609980. 


2. Bienes 
175803. Rea 
¡es 17. jws. 


3. Obras, y fa 
'oricas. 

69215. 
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ver recibido 609980. Reales, cuyos reco. 
nocimientos , y recivos prueban concluye 
teniente , máxime , quando precedió , ó pro 
tuda., ó infitpmcuto por dónele fe califica 
fe deberle , como es en el cafo de elle pie y 
to, ¡a obra pia fundada para los pa|i|ntes 
5000. ducados, que por notoria , y hallar 
fe en la Efetivania de Cansara,no fehadu 
dado. Gómez en la Ley 52. ‘Tewr. D. Sal 
gad. 3 . part, de Laher. cap. 13. tium. ai. 
y los 6000. Reales, dados por D. Aloníb 
Uclandrcs, que aunque vnico, coadyuba- 
do con otros dcoydas, como de hecho pro 
pió, probal pletie Vrzcola de ‘TranjaB, qq. 
58. d num. 31. Y fe nota,que aunquepa 
rece, que por el memorial del Relator ío- 
lo fueron 44702. ellos tres recivos fueron 
a favor de Don Gabriel de Hebia, $rno de 
los Compatronos, pero por el otro de los 
quatro , rcfulta otro a favor de Pedro Gar 
cia Compatrono de 10278. Reales ,que ju 
ras hazan 54980. Reales , y añadidos los 
6000. Reales de Vclandres hazcn 60980. 

il Rcftilra de compras, y cenfospor 
efetipturas autenticas inventariadas hafta 8. 
de Enero del año de 1710. 175803. Rea 
les * y 17. mrs. cuyos inftrümentos,como 
prvbationes probáis concluyen plene. Pareja 
de ¡njimm. fid . til. 1. re/, 1. 

-\Q Confia,que en Sao Cloyo.Con 
cejo de efta Ciudad, y en el de Navia, fe 
fabricaron durante el matrimonio de Ca. 
fas, de Capilla, hotrios , huertas , y cer¬ 
cas hafta aquel año 68694 Reales , y en el 

de Nayia ni ai. que hazcn ópi'it- Rca 
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les» cuyo aprecio , valuación, y crtimacion 
deponen con toda claridad, y diflincion los 
Maertros , y Arquitectos , á quienes fe de¬ 
be dar toda fcc, y crédito. D. SaJg. de Re 
gia 3. parí. cap. 13. num. 42. AyllonáGo 
mea lib. 2. variar, cap. y. num. 5. %$<S. 
con Hermofilla, y otros. 

49 Hallarte vn libro hecho por dicho 
Don Migue!, de regirtro de ganado en el 
año de 1710. de tener 206. cabezas caba 
llares , y bacunas , que acornun cftilfoicion 
Je pueden regular en 37060. Reales,yafs¡ 
Jo deponen los reftigos. Efeobar de Ratioc. 
cap. 10. í 1 • 

< 2.0 Confta, que en el año de 710, 
fe hallaba D. Miguel Garda Ynfanzon.en 
Ja mayor opulencia, y fu Gafa vertida , y 
adornada con Jas alajas mas esquirtras , y 
con las efeufadas, vertia las de los Obifpos 
y Corregidores, plata joyas, y otras cofas. 

2 Í Calificafc por vna carca de pago 
del fehor Marques de Campoflorido, tener 
puerto en el año de tyop. tooy. Reales 
de la prefa de Tapia , y que pagó por D6 
Jofeph Martínez de Pato, vezino di JCfega, 
y de Ja quema formada, y preícntada, coi 
u no ha verlos acabado de cobrar, harta el 

año de 17 *2,* 

2 % Por carta , y recivo de D. Amo 
nio de Gordoñez, Thcíorero General de Bu 
lias, que en el año de 1705». le anticipó 
Don Miguel Ynfanaon raogooo. Reales 
para el año de 710., y Bullas de el partí 
do de Artorga, y Oviedo. 

93 Rcfulta « que en Marzo del año 
C de 710. 


4. Ganados. 
37qoo.Pvcal< 


y. Traftos, v 

atajas 

44000. 


6. Dinero. 

IOOOOO. 


7. Dinero. 
x loyooo. 


8. Dinero. 
175)470. Rea 
Íes i 2. mu 

9. Dinero. 
¿2,910. Reales 
17. nars. 


10. Dinero. 
132000. 


de 1710. benefizió en la Thcfbretia Gene 
raí, por diferentes cartas de pago, la can¬ 
tidad de 179470. Reales, y 12. mis.cu¬ 
ya partida fe halla calificada con los autos 
de fu ejecución ptefentados. 

5 4 Cotilla de papeles prefentados, y 
cuenta con el Marques de Santa Cruz,te¬ 
ner á fu favor dicho Don Miguel ha^fta el 
año de 1710. ¿2910. Reales,y 17. tnrs, 
que le devia el fufo dicho, y otros. 

ai Conña por la Diputación , y fu 
certificación de quatro de Junio del año de 
1710. que el Ptincipado hizo obligación 
a favor de dicho Don Miguel de 132000. 
Reales,que cftcfuplió en Madrid ,por vno 
de los Donativos, que fu Mageñad pidió, 
y aunque fe quifo dczir por el Marques de 
ísatiago, era deudor al Principado de 1919. 
y mas Reales, de dos libramientos, vno da 
do por el feñor Don Paíqual de Villacam 
pa , y otro por el feñor Don Alongó Pé¬ 
rez, del pan diario de los prifioncros ' cu¬ 
ya certificación facó, y prefentó, fe rcfpS 
de, y fatisfacc. 


JlC _ Lo primero, que fu Mageñad pi¬ 
dió daño de 7°p« vn Donativo de 3^000. 
Doblones, y los 2^000. fe mandó , que 
Don Miguel los pagaffc en Madrid del pá 
diario del año de 708. como refuta «le la 
Diputación celebrada en 22. de Junio del 
año de 709. Y por la celebrada en 7. de 
Odtubrc del miímo año, conña que el pan 
diario antecedente importó 106305. Rea¬ 
les, y fe libraron haña el cumplimiento de 
los 2po 00. doblones a favor de dicho Do 

ftíigucl 


• II 

Miguel contra el Mayordomo del Princi¬ 
pado i Vg3°5* Reales , que fuplió de fu 
propio caudal: Y cnla Dipuuciondcy.de 
Noviembre, le dieron 700 doblones,para 
en quenta de los cuii redantes , que tenia 
íuplido, y los 300. deípocs fe los libraron 
en 1 6. de Dizismbee del miínio año,con 
que hada aqui, ni a vno , ni otro fe devia. 

En el año de 710. pidió fu Ma- 
gedad otro donativo de otros 3000. do¬ 
blones , y pallando dicho Don Miguel á 
Madrid , le entregó la Diputación 800. pa 
ra que con el pan diario de clañodcyot?. 
lo íatisficiefle , Tacó los libramientos, que 
van refaidos.de losfeñores Uillacampa,y 
Pérez , y no liendo efectivos, participó á la 
Diputación no poder cobrar el importe, y 
que fe le apremiaba por los dichos 3000. 
doblones, y fuplió de fu propio caudal pa 
ra ellos, los a zoo. doblones redantes, q 
participó á la Diputación, la que cn4.de 
Junio de el año de 710. acordó haicrlcobli 
nación por ellos, y pagare los intctcfcs.fi 
los avia tomado empreñados} y fe nota, 
que no conda haver percivido intercfcs,c 5 
que fue de caudal propio. 

En el año de 71 x. fe reclutaron 
por 4500. doblones, ?o< 5 . Hombres,que 
pidió fu Magedad , para cuya paga fe acor 
do en la Diputación de y. de Junu^dc e! 
mifmo año, que con el pan diario de lot 
años de 7 op. y 710- Y libramientos que 
tenia de íos feñores Uillacampa, y peres, 
los pagaíle dicho Don Miguel , y lo que 
faltadc lo tomaíTe a interefes. Entregó di- 
G 3 «ho 


1. Partida. 
Compras, 
yox 3 6 . 

2. Fabricas. 
8280. Reales 

3. Dinero. 
184140. Rea- 
le», y 31.0111. 
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choDon Miguel el libramiento primero de) 
fefior Uillacampa de xoipooo. y mas Rea 
Jes, y lo demas al cumplimiento , lo dio 
a imcfcics Don Melchor de Simancas , a 
quien íc lo fue pagando por otro libramic 
to de los 8oy y mas Reales , que cobro 
Don Phelipe Bcizuela de dicho pan diario, 
con otras partidas , que fueron perecien¬ 
do halla el año 712. con las que ü cu¬ 
brió dicho Don Melchor de Simancas, y 
dicho Don Miguel Ynfanzon, como fcco 
prueba de la Diputación de 30. de Sctic- 
bre del año de 712. por la que conña ha 
verfe acordado otorgue dicho Don Miguel 
carta de pago,con diftincion de todas par 
tidas, que avia rccivido, por cftar cuvierto 
de todo lo que avia íuplido por el Princi¬ 
pado, de que fe infiere, que nunca fue dea 
dor a el, y deberle de cílimar por bienes 
gananciales la partida de los 132$. Reales 
atriba rreferida. 

CAUDAL ADQVERIDO 

DESDE EL AñO DE 1710. 
hafta el de 17x15. 

^ Goufta por las Efcripturas sirven 
tariadas, haver comprado desde dicho año 
7x0. baña el de 716. 50136. Reales. 

SC Refuha de fabricas, y obras,íé« 
gfi los Peritos haver gaftado en ellas 8280, 
Reales. 

gf Conña por vn papel de D.Juan 
Francifco Goioncchc, que fe halla prefen- 
tado, tener anticipado en Madrid 184140. 

Reales 


ut» ,y 1 r. tnrs. 

32 - Confia por la qücnta tomada co 
«I Marque* de Montefacro , deide el año 
de 1711 . hafta el de 1713. correípondib 
a dicho D. Miguel de ganancia 10027?. 
Rcale*, y 7. mi*, en la provifion de gra¬ 
nos de el Rcyno de Galicia. 

g3 Rcfulta de pápele* preíentadosde 
berlc a ditho Don Miguel , hafta el año de 
716. 28654. Reales. 

o4 De toda* dichas pattida*,y cau¬ 
dales fe deben formar los Tercio*, y Quin 
ros . d de Doña Roía de Hevia de fus do 
tales, y lo adquerido hafta el de710. 
por mirad de gananciales , y P® f * U!1 

do por el dicho Don Miguel , de Iqj que 
refultao tener el año dc 7 *f-P of hallarte 
vnos, y otros cándale* , y bienes califica¬ 
do* y 7 probados, por pápele* , «nftrumeo. 
üoi, y teftigo». prueba Phifica, y Rea! co 

tra ía que los Acrchedorc» , no pudieron 

dczir, af*¡ por fer pofteriores, como por- 
que telo dixtron de negativa vaga,la que 
no puede dcibaneeer la rcah 

o ¿ Mo merecen cftimaaoD las depo 
fciooe. de Don Melchor V.aquea, depen- 
diente, que fue de Don Diego de la Gan 
dera V ler repugnan* , el <)oe Thonvio 
Sdire, entpteflaue dinero., qnando rcfulta 
de veo... il non.e.0 >*• 
citar vendiendo bienesa d*h» Don Miguel. 
Doo Bernardo Hidalgo , dcpcndjcupc de di¬ 
cho Candara , y Receptor de Salinas , dire 
que lu hermano Don Franclfco Bernardo 
el afto de 710.1c fteñb iooo, doblones. 


4. Dinero. 
*00279. Rea 
le*, y 7. mrs. 

5. Dinero 
2.8654.. • 


X4 

para cerrar la qaer.ta de ia ptovifion de gra 
nos del Rcyno de Galicia y habla de profe 
cia, por havet íido la provilion desde el 
año de 71 t. al de 71 3. y la quenta dio 
el año 714. Y vna muger , que anda of- 
tiatin pidiendo, que dizc, quc&Don Anto¬ 
nio del Bufto le devia 47^. Reales el año 
de 70^. Reinita de las cartas del Marques 
de Caía cifrada, qoc fe hallan prefentadas 
haver íido defpues del año de 718. y ícr 
corrcfpondencia de Don Lope García Yn- 
fimzon , Chantre Dignidad , y Canónigo 
en la Santa Iglefia Cathedral de cña Ciu¬ 
dad , hermano de dicho Don Miguel ) y 
no de elle. 

A demás de ícr teftigos fingu- 
larcs en fus dichos , y fin apoyo alguno; 
Gon qoc reduciéndole á ellas depoficiones 
la probanza contraria , no merece eílima- 
ciou alguna : Lo que ha2e evidente ,cl que 
el Marques de Santiago , Tacó requifitorios 
para las Theiíbrcrias, y Caías de negocios 
de Madrid, en las que no halló partida al 
guna , que tíluvieíTc deviendo en aquellos 
tiempos dicho Don Miguel, ficndo> veroft 
mil, que al Marques no fe le negarían en 
las Thcííorcrias, y Oficinas los Libros, y 
noticias de aquellos tiempos , con que fe 
infiere, como predio de no havcrlo halla 
do , no era deudor , y que íus negocios 
eran con caudal propio t y rio ageno. 

2*7 Y sunque fe diga, no ay corrcf 
pondcncia iguálenlas ganancias de los anos 
porque desde el de jió. en adelante tu¬ 
bo mayores dependencias > y que mudo 

con 


con deudas, confía Jas perdidas notorias, 
que tuvo en dicho tiempo, como fueron 
el hurto de ía conduéta el año de 1718.de 
x lofl. Reales ; el atrafo de el feñor Flor» 
de 300^00. y roa* Reales, el aumento de 
dotes a fus hijas , los gaílos de Bullas á fu 
hijo; fubñcntando a vnmiímo tiempo tres 
Cafas compucflas de tres familias, y haver 
fe pagado por Don Juan fu hijo , dcfpues 
de muerto fu Padre muchas cantidades. 

Conque por todo cito fe halla 
defvanczida qualquicra objcccion, que en 
contrario fe quiera hazer. 

Doíh D. Benito Antonio García 

Rnfuarez. 

Cathedratieo de Sexto. 
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